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incheie ori sd se sprijine in aliniatul doi —
maximum trei — pe un citat. Or, ce repre-
zintd acesta dacd nu o formd — subtire,
insd vizibild cu ochiul liber si, in fond,
neindoielnicd —a faptului cd arta compo-
zitiilor scrise se reazemd de multe ori si in
bund mdsurd pe diverse alte forme ale
artei compozitiilor scrise?

In fine, dar nu in ultimul rand: pani
si simpla alegere si transcriere a unui citat
dintr-un autor si plasarea sa aldturea
(deci, impreund cu) idei proprii consti-
tuie, pand la urmd, o formuld de creatie la
fel de originald sau midcar la fel de accep-
tabild ca oricare alta. Dacid-mi amintesc
bine, parci genialul Jorge Luis Borges a
spus cdndva cd, incercind sd copieze
cuvdnt cu cuvidnt Don Quijote de La
Mancha de Miguel de Cervantes Saave-
dra, a obtinut o cu totul alti operd, nu-i
asa?

Cititi, rogu-vi, asadar, cele ce urmeazi
cu infelegerea generoasi doveditd initial de
redactia revistei Neuma, in paginile cd-
reia a apdrut cea mai mare parte a acestor
insemmniri.

u existat In istoria lumii trei.zile unice gi

Airepetabile, altfel decat toate celelalte mi-
lioane de zile care Invaluie nesfarsita rotire in eter
a Pimantului. Trei zile in care a fost abrogata le-
gea supremd a universului: moartea. Oamenii
n-au fost constienti de singularitatea lor si, ca
urmare, s-au comportat banal, comod si rutinier.

Faptul a ramas, totusi, consemnat intr-o carte
aparuta in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea
intr-o tara de la marginea orientald a Europei
numitd Romania. Pe autorul sau, localnicii 1l con-
sider un geniu literar si nu gregesc. Europenii, in
schimb, 1l ignord. Si pe el, ca si pe multi altii,
néscuti ori trditori pe aceleasi meleaguri. Numele
lui este Ion Creanga, iar strania, neverosimila
naratiune poartd titlul Povestea lui Ivan Turbincd.

Cu sau fird stiinta sau aprobarea lui Dum-
nezeu, dar cu putere dédruitd de El (intru alte
pamantesti folosinte, ce-i drept), un militar rus,
cam grobian de felul séu, iubitor foarte de mu-
zicd, bautura si muieri, pe nume Ivan Turbinca, o
azvarle pe Vidma (moartea, adicd) in turbinca lui
atotincdpatoare si o uita acolo timp de trei zile.
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Trei zile nepereche, in care pe pamant doar
s-au nascut oameni, dar nu a murit niciunul.
Trei zile In care omenirea a cochetat incongti-

enta cu eternitatea...
K

George Orwell, autorul celebrului roman
O mie noud sute opt zeci si patru, in care Fratele cel
Mare proclama, printre alte lucruri memorabile,
drdgalasenii de genul ,razboiul este pace, liber-
tatea este sclavie, ignoranta este putere”, a avut
grija sa atraga atentia cititorilor sai mai putin
inteligenti sau mai neatenti:

,Vedeti ca eu am scris un avertisment, nici-
decum un manual!”

Rezultatele avertismentului s-au vazut cu

ochiul liber de-a lungul timpului...

De ce ,la inceput era Cuvantul”, iar nu ,la
inceput a fost Dumnezeu”? De ce aceasta substi-
tuire a termenilor in incipitul Evangheliei lui Ioan?
Nu era fireascd deschiderea ei cu o afirmatie
»tare”, gen: ,La inceput a fost Dumnezeu”,
urmatd — In logica biblica, dar si in aceea aristo-
telica — de cuvenitul: ,si la Dumnezeu era Cuvan-
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tul si Cuvantul era Dumnezeu”? Aceasta ar fi
permis o , traducere” a textului simpla, insa pro-
fund coerentd de tipul: Dumnezeul de la inceput
si al tuturor inceputurilor era inzestrat cu darul
vorbirii (al cuvantarii).

El, care va s zic3, dispunea de calitatea unica
de a vorbi (de a cuvanta). Putea, altfel spus, sa
intrebuinteze, dupa voie sau dupa nevoie, cu-
vintele al caror singur detindtor si cunoscator era.
Dar care va si fi fost functia vorbirii Sale?

in primul rand, functia de reprezentare. Ver-
bul, Logosul nu exista in afara lui Dumnezeu.
Era totuna cu El Era forma Lui de manifestare.
Prima si unica — cel putin atata vreme cat nu gtim
daci Dumnezeu vedea, auzea, mirosea... Nu
stim acestea, Insa cel mai probabil ar fi ca nu,
atita vreme cat nu exista nimic de vazut, de
auzit, de pipait, de gustat, de mirosit. Nimicul
Initial nu putea fi perceput, asadar, prin simturile
comune.

Fenomenologic, ceea ce trebuie sa numim -
deocamdats, cel putin — Nimicul Initial igi anunta
existenta pentru prima oara ca semnal auditiv.
Pe cale de consecintd, auzul trebuie considerat
primul dintre simturi. In ordine cronologics, cel

putin.
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In eternitatea ticutd (fie cea din cosmosul
inexistent, fie cea din ,, dimensiunea interioara —
nemarginita si supra-temporald — a lui Dumne-
zeu”, ca sd recurgem la vorbele lui Bartolomeu
Anania), se articuleaza, la un moment dat, un
Cuvant care se aude —in afara sau inlduntrul Iui
Dumnezeu.

Dar Cuvantul acela nu are nici o dimensiune.
Fizicd, sa-i spunem. Si nici curenta-i functie de
comunicare.

La (sau intru) inceput, Dumnezeu nu comu-
nica pentru bunul motiv ca nu are cu cine.

Cu atat mai putin de ce, pentru ca - nu-i asa?
— 0 cauzd nu poate fi conceputd in absenta a
minimum doua elemente care, intr-un fel sau
altul, sa intre in relatie...

#ok%

Functia esentiald (pentru ca si unicd) a Logo-
sului divin este aceea performativa.

Ce inseamni asta? Pe scurt, reluand o definire
a filosofului italian Giorgio Agamben, a per-
forma este echivalent cu a face lucruri cu vorba.
Cuvantul lui Dumnezeu este simultan, coinci-
dent si echivalent cu Fapta, cu Lucrul. Rostirea
este totuna cu faptuirea. Recte, cu geneza, cu
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nasterea, cu infiintarea. Cu creatia, in sens gene-
ric. Cuvantul intrupeaza.

In acest exercitiu performativ, el devine egal
cu Dumnezeu, este forma de manifestare a
existentei acestuia: ,Cuvantul era Dumnezeu”.
,Era” in sensul cd dispunea de calitdtile si
puterile Lui. C4 inféptuia in numele Lui:

,Toate prin El s-au facut si fara El nimic nu s-a
facut din ce s-a facut” (Ioan I, 3).

Lipsit de Cuvént - in absenta Logosului per-
formativ, adicd — Dumnezeu insusi nu exista.
Sau, in orice caz, este o entitate sterild. Abia cand
se decide si cuvinteze, Dumnezeu dobandeste
substanta si sens.

De ce n-o face insa inainte de insasi Facerea?

Intrebarea pare legitima, dar nu e. Pentru ca,
in prealabil, trebuie raspuns la o alta, si anume:
pe durata vesniciei, poate fi conceput si imaginat
un ,inainte de”? Nu, fiindca punctul de referinta
putand fi plasat oriunde pe abscisa ori ordonata
timpului, , inainte” si ,dupa” se golesc de sens.
La fel si intrebarea.

Sigur rdmane cd Geneza era la indemana lui
Dumnezeu pentru ci El era detindtorul posibilitatii
si mijloacelor de a o infaptui: ,Cuvantul era la
Dumnezeu”. Tinea de decizia Lui, asadar, faptul
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de a-l activa, a-1 pune la treaba, a-1 preschimba in
fenomen.

Ceea ce, la un moment dat, se intampla cu tot
si cu toate: Geneza!

Dar forta Cuvantului nu se reduce la infinita
lume neinsufletita, la Cosmos, la Universul lu-
crurilor, fenomenelor si proceselor din ceea ce
oamenii vor numi Natura. Cuvantul eliberat —nu
se stie de ce si cand — din sinele Dumnezeului
atotputernic cu care se identifica, ascunde si
miracolul suprem: Viata.

,Viata era intr-Insul, si viata era lumina oame-
nilor...”.

Abia acum, Geneza este completa: Dumne-
zeu-Cuvantul si-a facut datoria pana la capat,
si-a Implinit menirea, lucrurile capatand trup, iar
VIATA revelandu-se...

k%

O vorbd nu foarte profunda, insd demna de
tinut minte a scriitorului japonez Haruki Mura-
kami:

,Poate ca muzica nu va schimba lumea, dar cu
sigurantd 1i va schimba pe cei care o ascultd”.

Nu devin Insa oare niste oameni schimbati —
de muzicd sau de orice alta forma de arta — doar
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susceptibili, capabili si chiar in madsura sa
schimbe lumea cu pricina?

Intrebarea este, fard indoials, retorica asa ca
nu presupune in chip obligatoriu un raspuns.

Dar nici nu-1 inlitur3 dintr-o ecuatie fireasca...
L

De ce, dupé tradarea lui lisus pentru obscenii
treizeci de arginti, sinuciderea lui Iuda nu este
mentionatd decat in una dintre cele patru evan-
ghelii recunoscute, aceea a lui Matei? Gestul —in
masura in care va fi fost real —nu putea fi eludat:
era semnificativ si pilduitor, legandu-se de un
episod decisiv al vietii lui lisus — vinderea Lui.
Cum se face atunci c3 a fost ignorat de ceilalti trei
evanghelisti? Personal, intrevad doar doua expli-
catii posibile.

Prima: spanzurarea lui Iuda este un fals
istoric. In realitate, omul gi-a indeplinit promi-
siunea, a Incasat onorariul i a disparut in uitarea
unei existente anonime. Cei trei evanghelisti 1si
reduc depozitia la fapte, 1dsand posteritatea sa
judece gestul apostolului, fard a-1 problematiza
in chip de constiinta vinovata.

A doua explicatie: omitatorii au realizat ca
ideea de pedeapsé laica — chiar si autoadministrata
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— se opune spiritului crestin care postuleaza
dreptul exclusiv al lui Dumnezeu de a judeca si a
pedepsi. Oricat de dezgustator se purtase, Iuda
trebuia ldsat in grija justitiei divine. El nu se
cuvenea sd devind victima dreptatii laice. El era
un om, si nu cel dintai dintre oameni. Singurul
care dispunea de latitudinea, de dreptul la a da
viatd si de a o curma trebuia sa ramana Dum-
nezeu. Cand lisus, in secventa euharistiei, pro-
clama iminenta vanzarii, El nu pronunta si nici
nu sugereaza condamnarea faptasului.

Poate cd, intrebat, ar fi asezat si tradarea lui
Iuda sub semnul aceluiasi ,,Doamne, iarta-i pre ei
ca nu stiu ce fac” de ceva mai tarziu. Sau, in orice
caz, ar fi reiterat porunca formulata Intr-o Impre-
jurare anterioarda, conform cdreia, datd fiind
natura lor esential coruptd, oamenilor le este
interzisa judecarea celorlalti oameni.

Cand le spune lapidatorilor femeii pacétoase:
»cel care este fara de pdcat sa ridice primul
piatra”, lisus instituie interdictia judecarii omu-
lui de catre om, transferand in exclusivitate acest
drept Divinului Sau Tata, in numele ciruia
vorbeste si faptuieste.

Evanghelistul Matei se abate intr-un fel, de la
invatitura Mantuitorului, amestecind nepermis
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justitia divini si cea seculara. Un Iuda nepedepsit
pe pamant ldsa deschisa speranta in impenetra-
bilitatea dumnezeiascd a Judecatii de Apoi, ale
cirei criterii doar Cel de Sus le cunoaste. Indu-
cerea ideii cd justitia umana si cea divina s-ar
putea suprapune este anticregtina. Nimeni nu are
caderea sa judece in numele Domnului pentru
ci nimeni nu poate patrunde gandurile Lui, care
trebuie si ramana nebuloase si paradoxale. Alt-
fel, si faptele lui Dumnezeu ar intra sub inci-
denta cugetelor pamantesti, iar rezultatul ar fi un
dezastru, fie si numai pentru ca ar lasa loc de
evaluare a gestului Tatilui de a-si sacrifica Fiul,
parasindu-1 (, Eli, Eli lama sabachtani?”).
Lisarea lui [uda nepedepsit — de oameni, de
el insusi, nu conteaza! — semnifica increderea
nu doar in judecata divina, ci gi in atotputer-
nicia lui Dumnezeu, cel care il delega pe
apostol sé-i savargeasca vointa. Un Dumnezeu
care vegheaza tradarea fara a interveni, trimi-
tandu-i apoi uneltei Sale gandul pedepsitor
este un Dumnezeu nesigur, ezitant, daca nu
de-a dreptul duplicitar. Or, lisus cultiva fdra
abatere, de la inceputul la sfargitul vietii Sale,
imaginea infailibilitdtii lui Dumnezeu si a

tuturor actelor Sale.



